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Zsdkutca, kényszerpdlya, torzult alkat

A szélsé nemzeti fejlodés torténeti értékelése Bibo Istvan életmiivében

Bibo Istvan, a 20. szazad egyik legnagyobb hatasu politikai gondolkodoja nem kevéssé
Németh Laszl6 és Hajnal Istvan® hatasa alatt, mintegy ivet huzva Kosdry Domokos® és Sziics
Jend" elméletéhez, Eurdpat a régiok kontinensének latja. Ebbél kettével (a nyugat-eurépaival
¢és a kelet-k6zép-eurdpaival) rendszeresen, meglehetds részletességgel foglalkozik, viszont
latvanyosan kizarja vizsgélodasainak korébdl az orosz vildgot. Hatdrozottan elutasitja azt a
felfogast, hogy az oroszorszagi fejlddést rokonitni lehetne az ittenivel, vagyis a kelet-kozép-
eur(’)paival.5 Sokkal hatarozottabb ebben, mint Szlics Jend, aki bar torténeti-tarsadalmi
tényeken keresztiil Iényegében bizonyitja ugyanezt, mégis dsszehasonlitd vizsgalatok keretébe
vonja a foldrajzi Eurdpa keleti zOnajat, az orosz abszolutizmust. Abban azonban egyet
értenek, hogy az Europa Occidens peremzonajat képviseld, allamalkoté cseh, lengyel, magyar
tarsadalmak torténelmének sajatos €s 0sszehangzo jegyei egy jellegzetes tarsadalomfejlodés

regionalis hatdrait huzzak meg.

A legszembetlindbb az egybeesés a kelet-kdzép-eurdpai tarsadalomfejlodés
kronologiajaban. A jellegzetesen az 5. szazadra regisztralt nyugat-eurdpai allamalakulasokhoz
(413-ban a burgund, 418-ban a nyugati got, 486-ban a frank kiralysagok 1étrejottéhez) képest
a Przemysl-dinasztia 955-ben szilarditja meg allamkereteit és fordul nyugat felé, a Piastok
966-ban hajtjak keresztviz ala népiiket, Istvant 1000-ben koronazzak keresztény kirallya. Az a

félévezredes intervallum, mely a keresztény europai allamok kozdsségéhez csatlakozo
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sz¢lsbnemzeti zona és a modellként tekintett nyugati centrum fejlodése kozott 1étezett,

egyértelmi poziciot jelolt ki a periféria-allamok egyetemes tarsadalomtorténete szdmara.

Ennek, a torténetiras altal megkésettségnek nevezett Otszaz esztendds idébeli
»elkésettségnek™, a cseh, lengyel €s magyar politikai elit altal tudatosan vallalt csatlakozasnak
nyoman sajatos kényszerpalyara kerliltek az ijonnan kereszténny¢ lett tarsadalmak. A kezdeti
szarmazd modellkovetd tarsadalomfejlédés kozotti kiillonbségek. Az akkor mar tobb
évszazados nyugati tarsadalom-és allamfejlédés jellegzetes vonasa, hogy tarsadalom
szerkezeti elemei ,,szerves spontaneitassal alulrol épiiltek fel. A ‘tdrsadalom’ belsé rendez6
elvei dominansak voltak az ’dllammal’ szemben.® A Nyugat tarsadalmai minta hiiny4ban
sajat utakon keltek életre. A tarsadalom definidlhatd intézményei aranyosan, a tarsadalom
minden szférajaban, organikus fejlédés utjan jottek létre. ,,Az alapelemeiben dezintegralt
Nyugat stabilitdsat éppen az biztositotta, hogy nem lehetett feliilrol’ integralni. Az integracid
erévonalai ’alulrél’ kezdtek kibontakozni”’, mely hihetetlen szilardsagot biztositott a
kialakul6 konstrukcioknak. A kelet-kozép-eurdpai régio és azon beliil a magyar politikai elit
azonban, mely tarsadalmait peremteriiletként csatlakoztatta a nyugati kozdsséghez, nem
rendelkezett ilyen mozgastérrel. Teljesitve a csatlakozasi feltételeket, a gyors iitemben
lebonyolitott rendszervaltds soran a mar kiformalodott nyugati keresztény allammintakat, a
nyugati tarsadalmak értékeit masoltak vagy adaptaltak, a gyakorlat probajat késébbre
halasztottak. A kelet-k6zép-eurdpai tarsadalom ,.fentrdl lefelé” épitkezett, ami kitiintetett
helyet biztositott a politikai osztalynak, s egyben nagyfoku felelsséget a mindenkori aktualis
mintakovetési akciok, a modernizacio sikerességéért. Aligha véletlen, hogy a szituacid egy
,messianisztikus kiildetéstudattél vezérelt” elhivatott €s politikai eszkozeit hatarozottan
alkalmazo reformer elitet teremtett, egyben megelélegezve a hibds dontések nyoman
kényszerpalyara fordul6 torténelemi fordulatok lehetdségét is.® A torténelem soran a politika
tulsulyos tarsadalmi jelenségként nehezedett ennél fogva a régio életére, mely athatotta annak
minden elemét. A politikai szerepvallalds ugyanis egyben a modernizacids folyamatok
levezénylésére vallalt sulyos feleldsség. Eppen ezért hivja fol a figyelmet Bibo arra a
torténelmiinkben kiilonleges (kelet-kdzép-eurdpai) jelenségre, mely szerint az orszag

»torténetének legujabb kori szakaszaban, kiilondsen pedig a 19. szazad végétdl kezdve, dontd
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torténeti pillanatokban [...] végzetes moddon képtelennek bizonyult arra, hogy sajat
helyzetének valosagos adottsagait és az ebbdl adodd feladatokat meglassa [...], nem tudta
megtalalni vagy nem tudta hatalomhoz juttatni azokat a vezetdket vagy olyan vezetdket, akik

sziikségleteit, érdekeit, utjat jol kifejezték s jol megtalaltak volna”.’

Bibo az europai magyar torténelmet — ahogy azt Sziics Jend Osszegezte — haromfazist
folyamatként fogta fel. Els6 6tszaz évében a magyarsag alkatilag, tarsadalomszerkezetben a
Nyugathoz kozelitett, azutdn négyszaz esztendore a torténelmi események kiragadtak ebbdl a
keretbOl és egy kényszerpalyas kelet-kozép-eurdpai szerkezetbe kényszeritették. Oda, ahol a
tarsadalmi erdviszonyok mozdulatlansaga a jellemzd, ahol holtpontok ¢és reménytelen
visszatérési kisérletek jellemzik a torténelmi sorsot. A magyar tdrsadalom ez id¢6 tajt ,,lelép az
eurdpai politika szinpadarol, az orszag belenyugszik, hogy a Habsburg Birodalom egyik
tartomdny lett, s ennek megfeleld, zart, provincialis politikai tarsadalmi és szellemi keretek
kozott” folytatja.’® S a harmadik etap a 19. szazadban vette kezdetét, mely egy jellegzetes
torténelmi zsdkutcaba torkollott. Ahogyan megfogalmazta, ebbdl a kiut a nyugati

tarsadalomképletekbe torténd ismételt bekapcsolodas lehet csak. ™

A régidk taglaldsa sordn Bibd a kelet-eurdpai tarsadalomfejlédés zsdkutcdjanak
nevezte azt a tendenciat, amely torténelmi régionkban a kozépkor végétdl kialakult.** Azt a
vilagot, ,,amely a kasztszerlien zart foldesturi nemességbdl, ridegen uniformizalt, a foldestri
onkénynek egyoldalian kiszolgaltatott kelet-eurdpai jobbagysagbol, ezzel parhuzamosan sziik
korre szoritott, politikai Ontudatra nem ébredd polgarsagbol és a hatalommal merében
szolgalo beallitast  értelmiségbdl a1t Egészen a 16. szazadig, bar ,.egyszerlibb
szovedékben, vidékies jelleggel”, mégis a nyugati fejlodés utjat jarta a kozép-eurdpai (koztiik
a magyar) tarsadalom. De ezt a helyzetet az ,,egyszerlibb szovedék ¢€s vidékies jellege”
hirtelen 6sszetakolt, szervesiilésre képtelen, kis teherbirasu tarsadalomszerkezeti konstrukciok
jellemezték, amelyben ,,megbuvé ardnytalansagok, egyensulytalansdgok, lappangd hianyok™

borulékonnya, konnyen sebezhetdve tették a szerkezetet.™
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S a nyugatias fejlodés hazai latvanyos elemei sem masok, mint a megkésettséget
legy6zni kivano kelet-kdzép-eurdpai tarsadalom erdltetett és megerdltetd kisérletei az
igazodasra; ,,egész torténelme egy kétségbeesett erdfeszités a Nyugathoz vald kapcsolatok

megszilérditéséra”15, a periféria probalkozasai a centrumhoz torténd hasonuldsra

(probalkozasok az ,.elkésettségi pszichozis ™ lekﬁzdésérele).

Aligha szorul bizonyitasra, hogy a tarsadalom legfobb szervezdje, s egyben az ezer
esztendeje {6 feladatot jelentd modernizacié karmestere, a kelet-kdzép-eurdpai dallam sajatos
tulajdonsagokat érlelt magaban, hogy a kihivasnak megfeleloképpen eleget tehessen. A
tarsadalmi szerkezetekhez igazodd képletei merevebbek, a gazdasagi ¢és tarsadalmi
folyamatokra reakcidé hevesebbek, politikdja kevésbé megértd, etatista céljai harsdnyabbak,
konfliktuspontjai szamosabbak, adminisztrativ rendezési hajlamai erdsebbek a nyugati
mintanal. A kelet-k6zép-eurdpai adllammodell hivatalosai és képviseldi a nagy cél érdekében
extra jogokat vindikaltak maguknak a torténelem sordn a tarsadalom minden zdénajanak
ellendrzésében, mitkodésének befolyasoldsdban. Mig a nyugat allamai inkabb Osszegezni
igyekeztek a hatalmakat, a szabadsagok kis koreibol kindvekvd kozdsségeket nem megtdrni
vagy megsziintetni, mint inkabb ,,egyiivé adminisztralni” akartak, addig a kelet-k6zép allamai
a mindent athat6 ellendrzésre, szabalyozasra és befolydsolasra eskiidtek. Konzekvensen
kontrollalni kivantak a gazdasdgot, a tudomanyt, a szépirodalmat, a muvészeteket, az
¢épitészetet, a kozgondolkodast. Mély meggy6zddéssel vallottak, hogy a fejlédés hidnyai mas
zonak eszkozeivel potolhatok, igy a gazdasagi nehézségek vagy a féloldalas
tarsadalomfejlodési jelenségek jogi szabalyokkal korrigalhatok; hogy a hianyzo kulturalis
feltételek romantikaval flitott torténelmi lelkesedéssel helyettesithetdk. Ez a gondolkodas

kiilondsen nagy szerepet biztosit a nemzet fogalmanak.

Kiss Gy. Csaba értékelése szerint Bibo egyik legfontosabb felismerése, hogy mig
Nyugat-Eurdpaban a szerves fejlédésnek koszonhetéen a nemzeti eszme és a demokratikus
kovetelések ©6sszhangban voltak, addig Kelet-Koézép-Eurdpaban gyakran szembekeriilt
egymassal a demokricia és nacionalizmus. Ez Bibo meggydzddése szerint a nemzetfogalom

legsulyosabb ellentmondasa."’

Ahogyan a nemzetfogalmat latja, azt semmiképpen sem legtjabb kori jelenségnek

tekinti. A nemzet Bibo torténelemképében masfél évezredes torténelmi képlet, melynek
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kitapinthat6 keretei meglepd allandosagot mutattak. Hordoz6i persze nem a nép, kifejezodése
nem a nyelv, hanem a dinasztidk, az arisztokracidk, melyek egymads iranyaban meglehetds
hatarozottsaggal képviselték érdekeiket. A 15. szdzadra pedig mar karakteresen megjelent az
0t vezetd, nyilvantartott nemzet, az olasz, francia, angol, német, spanyol, s peremiikon
megkezdddott a kisebb nemzetek korvonalazddasa is.® A 15 -18. szazad nagy fejleménye az
europai alkotményfejlédésben a modern allam teljessé formalodasa. A kozpontositd rendi
monarchia kozigazgatasi torekvései (igy a szisztematikus kozigazgatas, professzionalis
pénziigyek, ¢lethivatasszerli allamszolgalat, szakképzettségen alapuld hadligyek) kiegésziiltek
a nemzet politikai életét megragado allami torekvésekkel. Ennek megfelelden alakult ki a
nemzeti tudattal parosuld gazdasagi egység, az ezt szimbolizald székvaros, a szakmaisagaval
a nemzettudat alakitasdban mindinkabb résztvevd, allamapparatust igazgatd értelmiség és
varosi polgarsag is. Ez a képlet készitette el a nagy francia forradalom demokratikus
nyitasat, a nemzet sz¢les tarsadalmi birtokba vételét. A nemzetek birtokba vették (illetve, mar

birtokoltak) a teriileti — allami kereteket.

Ezzel szemben Kelet-K6zép-Europaban ebbe az iranyba vajmi kevés tendencia
mutatott. A 16. szizadtol a térséget meghatiroz6 Habsburg birodalom nem jelenthetett
hasonl6 bazist, hiszen 6nmaga identitdsa is gyenge labakon allott. ,,Maria Terézia orszaganak
még neve sincsen, hanem osztrak, magyar, cseh, lombard, belga, horvat nemzetek vagy
nemzettoredékek merd egyiittese, kiilonbozé joggal, nyelvvel, igazgatassal és tudattal.”™®
Ezek a szintek éles ellentétben allottak a birodalmi keretekkel, hiszen az intézményekben,
szimbolumokban, olykor alkotmanyos képletekben €16 nemzeti politikai élmények képtelenek
voltak megtdlteni az uUjonnan diktalt dinasztikus politikai képleteket. ,,Kelet-K6zép-
Eurépaban a nemzeti keret valami olyan dolog volt, amit meg kellett csinalni [...] ki kellett
harcolni, és allandéan félteni kellett, nem csak a meglévd dinasztikus keretek hatalmi
eszkozeitdl, hanem a sajat népesség egy részének kozonyétdl s a nemzeti tudat ingadozo
voltatol is.”?° Ezeknek a népeknek ugyanis a 18-19. szazadban még nem voltak meg nemzeti
kereteik, nem volt sajat allamuk, kiépitett apparatusuk, fovarosuk, maga laban megallo
gazdasaguk, egységes politikai kultirajuk, begyakorolt nemzeti elitjiik, s ezért lett a nemzeti

nyelv altal reprezentalt nép a nemzeti sajatossagok hordozéja.21 A 18-19. sz4zad 6 feladata a
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meglévo (Habsburg) allami kertek felbontasa és ezzel szemben nemzeti gazdasagi, kulturalis
kézpontok, nemzeti intézmények létrehozasa és kialakitasa. A tdmogatast ehhez az azonos
nyelvet beszél6k kozossége (ami gyakran egyiitt jart a mas nyelvet beszéldk kiszoritasaval)?.
A nyelvi nacionalizmus igy lett sajatos kelet-kozép-eurdpai jelenség. Nyugaton soha nem az
egy nyelvet beszélok Osszeallasa képezte a nemzetet. A nemzet modern gondolata politikai
fogalom. Kiindulépontja az allami keret, ,melyet a nép a demokratizalt nemzeti
tomegérzelmek erejével birtokba akar venni és a magaénak akar tudni.”®® De mivel a kelet-
kozép eurdpai nemzetfejlodésében a felsorolt hianyok miatt a nyelv és a vele kapcsolatos
egyéb kulturalis mozzanatok 0Gsszehasonlithatatlanul nagy szerepet jatszottak, ebbdl
kovetkezendden bekovetkezett a Bibo altal inkabb negativumnak itélt atpolitizalédasa a

kultaranak is.?*

Bibo vallja, hogy a kelet-kdzép-eurdpai nemzetfejlédés jellegzetes vondsa a félelem. A
félelem egyik f6 oka a sajatos nemzetfejlédés. Hiszen a térségben a nyelvi hatarok
legritkabban egyeztek meg foldrajzi, gazdasagi adottsagokkal, sot a teriiletet laké nemzetek
torténelmi emlékezete rendszerint nagyobb teriiletekhez flizodtek, mint amekkoran az érintett
nyelvli lakossdg ¢lt. Ezt szinezték Bibd szerint a kiilonféle torténelmi emlékekhez,
szakralizalodo nemzeti lokalitasoknak a sorsa, melyek Osszességiikben folytonos, olykor
adazza valo ellentétekhez, vitdkhoz, hatarhaborukhoz vezettek.” Mindegyik nép a maga
kozépkori teriiletére hivatkozott, ezt tekintette nemzeti teriiletnek. Tekintet nélkiil arra, hogy
azon (esetleg nagy szamban) nemzetiségek éltek. A teriilet fontossaga egyfajta terriocentrikus
nemzetkép-szemléletet alakitott ki, s a nemzeti 1ét hovatovabb ennek a teriiletnek a
fenntartasaval lett egyenld. ,,A torténeti €s etnikai hatdrok habortisdga hamar ravitte a népeket
az egymassal vald acsarkodasra is, s ha alkalmuk volt ra, egymason is kiprobaltdk, amit a
csaszaroktol, caroktol, szultanoktol tanultak. Mindny4jan megismerték azt az érzést, mit jelent
veszélyben tudni, elveszteni vagy ellenséges idegen kézen tudni a nemzeti torténelem
megszentelt helyeit €s idegen uralom vagy elnyomas alatt népiink egészét vagy egy részét.”%
S, ami a tragikus keretbe helyezte a szituaciot: a nemzeti torekvések metszették egymast. Az
egyszerre er6sddé nemzeti mozgalmak egymads teriiletére is igényt tartottak. Mindharom
kelet-kozép-eurdpai nemzetnek kozos tragédiaja (Lengyelorszag, Csehorszag, Magyarorszag),

hogy 6rokolt torténelmi teriileteket, melyet nem tudott megtolteni egységes nemzeti tudattal a
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tobbnyelviiség miatt. A teriiletkozpontl szemlélet, a kolcsonds nemzeti kielégitetlenség
helyzete pedig mindenkor a demokracia esélyeit csokkentette térségiinkben. Az etnikalis
hatarokkal nem egyezd orszaghatdrok a kdlcsonds bizalmatlansagot fokoztdk, a tobbség
bizalmatlanul szemlélete a kisebbséget, a kisebbség pedig a problémai megoldasat a
nyelvtestvérekkel valo teriileti egyesiilésben latta. Ennek okan a térségben a nemzetek az
egynyelvii emberek Osszességébdl tevodnek Ossze, s egyben dallandositja a képletek

atalakitasanak igényét.”’

Az ebbdl eredd félelemnek eredménye egy sajatos talkompenzalés, egyfajta ,,tlzott
ondokumentalas ¢és belsdé bizonytalansdg, talméretezett nemzeti hiisdg ¢és varatlan
meghunyaszkodas, teljesitmények allandd hangoztatidsa és teljesitmények valodi értékének

o o I ISR 7 11 P JPLY
feltiing csdkkenése, moralis igények és moralis felelétlenség™?®

. Amely még a demokraciat is
szembe volt képes forditani a nacionalizmussal, s a teriileti Ujrarendezés célja elObbre
keriilhetett a demokratikus tartalmaknal, legyenek azok barmennyire nemzetiek is. Reflexként
szervezOdtek meg a nemzetiségi mozgalmak, fejlodtek ki (sokszor éppen egymas ellenében) a
nemzeti ideologidk. Ebben a haborus allapotban, mint mondja, a nemzet érdekében a
hamisitas €s a gyilkossag is megengedett, a helyzet ingatag voltara ramutaté gondolkodé vagy
politikus konnyen hazaarulova valik. Az agressziv vondsokat az is felerdsiti, hogy mig
Nyugaton a vezetd elit jogaszokbodl, kozigazgatdsi szakemberekbdl, politikai irokbol,
gazdasagi ¢élet vezet6ibol, szabadfoglalkozast értelmiségiekbdl keriilt ki, ezen a tajon a nemes
és a katona alkotta az elitet. Az arisztokratikus és katonai erdk ,atvették a nemzeti
intelligencia értékeit, céljait, félelmeit és vagyait. A maguk értékvilagabol ehhez legfeljebb
annyit adtak hozza, amennyire a f€lelem lelkidllapotanak sziiksége van bizonyos
monarchikus,  arisztokratikus  és  katonai  tendencidkra:  fegyelemre,  rendre,

2% Ebben a torténeti kornyezetben, hol a

forradalomellenességre ¢és tekintélytiszteletre.
nemzeti elkiiloniilés alapja elsddlegesen az etnikum, a nyelv és a kultara, ,kiilondsen
megnovekedett a szerepe azoknak az értelmiségi foglalkozdsoknak, melyek a nemzeti
kozosség megkiilonboztetd sajatossadgaival foglalkoztak, azokat 4poltdk, irdknak,

nyelvészeknek, torténészeknek, papoknak, tanitoknak, etnogreifusoknak”30

Niederhauser Osszefoglalasaban olvashatjuk Bibd 1946-os Osszegzését a régiora

vonatkoz6 jellegzetességekrdl. Ezek: teriileti vitdk sokasdga, a nemzetek nacionalizmusdnak

T Kiss Gy.: 4 nemzetfogalom néhdny antinémidja Kelet-Kézép-Eurdpdban. 115-116. o.
% Bibo: Az eurdpai egyensiilyrél és békérdl. 340. o.

2 Kiss Gy.: 4 nemzetfogalom néhdny antinémidja Kelet-Kézép-Eurdpdban. 115-116. o.
*i.m: 115-116. o.



szlik és agressziv volta, a mértéktartd politikai mdodszerek elhagyasara valo hajlandésag,
demokratikus szellem hidnya, politikai irrealizmusra vald hajlandésag, kolcsonds utalat,
teljesitmények helyett jogcimekre hivatkozas, eldonyszerzés a szomszédjaik és sorstarsaik
rovasara, egyetemes europai kérdésekben tapasztalhato felelOtlenség, politikai dontéseiben

hosszu tava érdekek helyett a szomszédokkal zajlo vitak determinécic')ja.31

Ami azonban az alkotmanytorténész szamara érdekfeszitobb, az a regionalis keretek
kozott funkcionald allamnak e jellegzetes regionalis fejlédés eredményeképpen kialakult
sajatossagai, melyeket Bibo egybegylijtott. A nagy politikai rendszervaltashoz a 11. szazadi
politikanak importalnia kellett Nyugatrol majdnem a teljes politikai-ideologia szerkezetet (az
allami szervek rendjét vagy legalabbis miikddési szisztémajat, a hadszervezetet, a politikai
ideologiat, a rdmai kereszténységet, ezzel egyiitt az altaluk kozvetitett modon a miiveltséget,
irasbeliséget, jogot stb.), a nyugati mintdju kiilpolitikat, a nyugatir6l modellezett, bar szdmos
vonasdban a massag ismérveit folmutatd tarsadalmi tagozddast. Ez a kényszer kijeldlte az
¢vezredes kereteket, melyek kozott az alkotmanyos fejlédés végbement, s melytdl korok és
események kisebb — nagyobb tavolsagra taszitottdk a régid allamait. Mikdzben egyfajta
allandosag jellemzi a miikodés tényezdit, allando torzitd hatasokkal kell szamolni tigy a belsd
tarsadalmi és gazdasdgi mozgasok, miként a kiilsé befolyasold torekvések fényében. Az
alkotmanynak kétségtelen eleme Bibo szerint a kozdsségért vald egzisztencialis félelembol
adodo demokraciadeficit, melynek jellemzdje, hogy a torténelmi megrazkodtatasok aladssak a
politikai kultarat és a politikai erkdlcsoket, a demokratikus fejlodést ,,alig kioldhaté k6zosség-
lélektani gdcsokbe bonyolit) ak” % A politika a mas véleménytliektdl, a mas nyelviiektdl, a mas
fajuaktol, a mas nemzetektdl vald félelem miatt mindenhol forradalmat, osszeeskiivéseket,
gonosz szandekokat, ismeretlen ellenséget, ellenséges propagandat vizional. A rettegett
magatartdsokra kézenfekvd valasz a hatalom, a politika és a jog eréreakcidja a megfigyeléstdl,
ellendrzéstdl a feleldsségre vonasig, a biintetdjogi konzekvencidk levonasaig. ,,A félelem, a
vesz€ly allando érzésében szaballyd valt mindaz, amit az igazi demokracidk csak az igazi
vesz¢ély orajaban ismernek: a kozszabadsagok megkurtitasa, cenzlra, az ellenség ’bérencei’-
nek, az ’arulok’-nak keresése, a mindenaron valo rendnek vagy a rend latszatanak s a nemzeti
egységnek a szabadsag rovéasara vald erOltetése. A demokricia meghamisitasanak és
korrumpélasanak a legvaltozatosabb formai jelentek meg, a legszubtilisabb ¢és gyakran nem is

tudatos modszerektdl egészen a legdurvabbakig: az altalanos valasztojognak a demokratikus

3! Niederhauser: i.m. 120. o.
%2 Bibo: Az eurdpai egyensilyrdl és békérdl. 335.0.



fejlédés ellen valo kijatszasa, az egészségetlen €s nem tiszta szempontokon nyugvo koaliciok
¢s kompromisszumok rendszere, az egészséges kozdsségi akaratképzddést meggatld vagy
meghamisitd valasztasi rendszerek, visszaélések, puccsok ¢és atmeneti diktaturak.”
Képletében ez a helyzet teremti meg a hamis realista politikus tipusat, aki alkalmas arra, hogy
a tehetség, ravaszsag és erdszakossag jellemzoivel €lve kiszolgalja a demokratikus formak
kozott folyd antidemokratikus korméanyzast. A korrumpalt, meggyengiilt torvényhozé hatalom
¢és a talburjanzo, fékek nélkiili végrehajté hatalom egyensulytalansaga kiilonos tekintélyt
kolcsondz az allamfonek, akitél az alattvalok a védelmet varjdk a ,,garazdalkodo”
kormanyzattal szemben. A rend iranti bizonytalanul megfogalmazott, am folyamatosan
jelenlévé igény, a stabilitds utani vagy pedig ,,a nagy ember, a zsenidlis politikai vezetd”
romantikdjat hivja életre, mely sajnalatos modon szoritja a hattérbe a konszolidatorokat, a

nagy realistikat.®*

Az allam miikodtetésében oroszlanrészhez jut az Gn. nemzeti intelligencia, amelyik
szemben a Nyugaton szokasos jogasz, kozgazdasz, kozigazgatd és politikai szakird meritési
bazissal, itt a nemes, a katona és a nemzeti kultarat miiveld irok, nyelvészek, torténészek,
papok, tanitok, etnografusok korébdl kertil ki.*® A nemzeti tudomanyok miivel6i tudoményos
alapon kidolgozott politikai publicisztikat bocsatanak az allamot miikodtetdk rendelkezésére,
hogy ,,az Abszolut J6 vagy az Abszolut Rossz metafizikai rangra emelt megnyilvanulasaiva,
misztikus 1ényegekké, magikus varazsigékké” valt gondolatok alkotmanyos eszkdzként
mitkddhessenek a napi politikai gyakorlatban.36 Mindezek a jelenségek egy erdsen
centralizalt, ugyanakkor tradiciondlis allamhatalmi szerkezetet valdszintisitenek, a folytonos
modernizacio kisérletek kisérte adaptacids processzusokkal, a tarsadalom egzisztencidlis

félelmével dvezett szabadsagvagy héaldjaban.

Végiil idézziik meg Sziics Jendt, aki Bibordl a kovetkezoképpen vélekedett: ,,A
feladott lecke idején kevesen voltak oly mértékben tisztdban a torténeti hagyaték
kettOsségének, gyokérzetének ¢€s az aktudlis helyzet sajatsagos kettdsségével, mint Bibo
Istvan. Eletmiivének vezérgondolata, hogy a torténeti kettdsség egyik fele a struktura
forradalmi atalakitasat koveteli meg, aminek értékét azonban a kettdsség masik felében

kinalkozé demokracia kibontakoztatdsa adja meg. Egyik a masik nélkiil visszahozza igy vagy

8 Bibo: Az eurdpai egyensilyrdl és békérdl. 335.0.
% i.m: 342. o.
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ugy a rossz torténelmi beidegzédéseket.”37

A biboi életmi torténelemelemzési hagyatéka egy
olyan gondolkodo6 figyelmeztetése, aki a szisztematikus filozofidja révén rendezte keretek
koz¢ mindazokat a torténeti, alkotmanyos, politikai tapasztalatokat, melyeket a 20. bocsatott

Eurdpara.

%7 Sziics: Vazlat Eurdpa harom torténeti régidjardl. 217.0.



